LA OPINION PUBLICA EN TORNO AL TRATADO
DE ALCARAZ (1)

El silencio que se guardé durante las tramitaciones entre
los gobernadores de Entre Rfos y de Corrientes, de cuyo con-
tenido s6lo estuvieron enterados los amigos intimos, explica
que nada en concreto trascendiese de lo que se habfa conver-
sado. Lo tfinico cierto que se sabia era que se habia hecho la
paz y que Corrientes se reincorporaba a la Confederacién, ig-
norandose las condiciones. Las demostraciones piblicas de re-
gocijo en Entre Rios y en otras provincias, no tenfan otro
fundamento. El secreto mantenido por quienes pudieron divul-
garlo, explica que en la misma Entre Riog circulasen versio-
nes contradictorias. Algo sin embargo atisbaron los de afuera,
de ahi que en algunos circulos se presintiese la proximidad de
grandes acontecimientos,

Con excepeién de noticias sobre el progreso que realiza-
ban las armas federales en Corrientes, hasta el mes de abril no
se di6 en Buencs Aires ninguna informacién oficial de cardc-
ter politico. Rosas, como sabemos, estaba al tanto de los suce-
80s y habia emitido opinién acerca de Urquiza y de las pro-
posiciones de paz que hizo a Joaquin Madariaga, pero el pi-
blico no supo de cierto sino lo que permitié que supiese.

La primera informacién fué dada el 20 de abril, en for-
ma tan ‘‘arreglada’ que los hechos aparecian totalmente ter-
giversados, para que Rosas apareciese como dinico director de
las operaciones: la retirada de Urquiza —que habia sido seve-

(*) Véase nuestro articulo El proyetco de pronunciamiento de Ur-
quiza, en Universidad, N¢ 21, p. 123.
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ramente juzgada—, se haeia figurar como un triunfo de la po-
litica conciliadora del Gobierno de la Confederacién, y el regre-
so del ejército entrerriano a cuarteles como consecuencia de
exigencias que habian sobrevenido a raiz de la intervencién
amistosa de los agentes del gobierno de Estados Unidos, media-
dores en la paz con Paraguay. Habia en esto una falsedad ma-
nifiesta. La ‘‘exigencia’’ sobrevenida, podia referirse a la or-
den de Rosas, de no invadir Paraguay, pero la retirada del
ejéreito entrerriano obedecié al plan politico de Urquiza, co-
mo dejamos establecido en nuestro articulo anterior. No debe
olvidarse, que la mediacién de los agentes estadounidenses, era
para negociar el reconocimiento de la independencia de Pa-
raguay y un tratado de limites y navegacién de rios, que Ro-
sas acepté por pura férmula, haciéndola fracasar al proponer
que reconoceria a Paraguay su ‘‘autonomia interna’’ y la li-
bre navegacién de los rios, al igual que las demis provincias
de la Confederacién.

Por el mismo procedimiento, se traté dias después de ex-
plicar el frustrado intento del general Paz haciendo apare-
cer a Madariaga en actitud muy distinta de la que tenia. Se-
gin el tenor de una carta firmada H, dirigida a Francisco A.
Wright, los promotores del movimiento contra el general Paz
eran portefios y a éstos debian atribuirse las expresiones pi-
blicas de que ‘“Ahora si se hari la guerra contra Rosas’’ (2).
Es evidente la intencién de hacer aparecer a Madariaga en ac-
titud amistosa, no déndole ninguna participacién en los su-
cesos.

Cuando se di6 esa ltima noticia, estaba en poder de Ro-
sas la carta de Urquiza, del 5 de abril, con la cual comunicéd
la buena disposicién de Madariaga y que se habia pronuncia-
do en contra de Paz, pero la carta no fué publicada hasta el
11 de mayo, en cuya fecha se di6 también a conocer otra de
Urquiza, de! 5 de mayo, que ratificaba la noticia acerca del
cambio producido en Corrientes y acompafiaba copia de la car-

(*) La Gaceta Mercantil, del 21 de abril de 1846, p. 2, col. 1.
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ta de Juan Madariaga, del 1 de mayo, en la cual el general co-
rrentino hacia manifestocién de que el camino ya estaba abier-
to para un entendimiento (3).

““Con los acontecimientos se multiplican las glorias de la
Confederacién Argentina y de sus esclarecidos gobiernos’” —
decfa La Gaceta, y después de ponderar el patriotismo de los
Madariaga hacia elogios de Urquiza y votos por la reanuda-
cién de las relaciones con Paraguay.

Una carta llegada de Santa Fe, refiere la comisién que
cumplieron en el mes de mayo Antonio Madariaga y Pedro Vi-
rasoro, quienes entrevistaron a Urquiza en Alcaraz, y de que
Joaquin Madariaga habia escrito al comandante Verén, ase-
guréndole que ‘‘ya estaba concluida la paz con Corrientes de
un modo sélido y verdadero’’ (%), Eso era, precisamente, lo
que se decia en Entre Rios. Otras cartas, dadas también a
publicidad, ratifican la noticia. La Gaceta Mercantil no esca-
timaba elogios para los Madariaga y para Urquiza y se feli-
citba por la terminacién de la Guerra.

La versién oficial era pues, falsa, pues Corrientes no se
habia reincorporado y se mantenia en pie de guerra. Lo Gni-
co convenido —no por tratado sino por decisién de Urquiza—,
era de mantener una especie de armisticio de hecho, pudien-
do reanudarse las operaciones tan pronto como a ello se deci-
diese el gobernador de Entre Rios. Se le daba, sin embargo,
apariencia de verdad, mediante hechos reales cuya verdadera
conexién 'Rosas conocia muy bien. Con ese procedimiento, que
le permitia mantener quieta la opinién piblica, podia hilar
para el futuro segiin fuese la marcha de los acontecimientos.
Al piiblico sélo se le enteraba de que se habia hecho la paz y
que se estaba tramitando la reincorporacién de Corrientes,
déndola ya como un hecho; los Madariaga habian aceptado la
politica conciliadora de Rosas y era éste quien dirigia las ope-

{(*) La Gaceta Mercantil, del 11 de mayo de 1846, p. 1, col. 1-2.
(4) Carta de Antonio Segovia a Benjamin Gonzilez Moreno, Santa
Fe, 18 de mayo de 1846, en Ibid., del 290 de mayo de 1846, p. 1, col. L.
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raciones militares y las relaciones politicas; Urquiza era um
simple subordinado, mediador entre Rosas y Madariaga.

No puede afirmarse que fuesen los perifédicos de Monte-.
video los que revelaron a Rosas los secretos del acuerdo. Nin-
guna necesidad tenfa de ellos, porque hacia tiempo que ha-
bia puesto un interrogante con tinta roja a la primera comu-
nicacién de Urquiza y juzgado inaceptable la proposicién de
paz a Madariaga. Adema4s, el diario oficial de Corrientes y las
comunicaciones oficiosas lo tenian enterado de todo cuanto se
publicaba y comentaba.

En Montevideo no podian darse otras noticias que las muy
vagas que se filtraban por la frontera. Si algo de cierto se su-
po, los poseedores del secreto supieron guardarlo. Y no se ol-
vide, que en Montevideo se desconfiaba de Urquiza y que se
tuvo la esperanza de suplantarlo por otro jefe.

Por el estracto de una carta, dirigida por el doetor Cri-
séstomo Alvarez a una persona de Montevideo —que no se
nombra—, que fué publicado en El Comercio del. Plata. se
revela que hasta julio ninguna noticia cierta se tenia. En di-
cha carta se hacia referencia al estado del espiritu piblico en
Corrientes, que se encontraba reanimado con el regreso de Juan:
Madariaga, quien ‘‘aparecia’’ como -evadido de la prisién (),
rumor que circulé hasta que se supo de cierto que Yrquiza lo
habja libertado. Diaz después, se desmentian rumores de una
préxima invasién por los generales Garzén y Lagos, y se de-
mostraba ignorar que ningtn tratado se habja firmado, al de-
cir el periédico que se encontraba autorizado para desmentir
que el tratade ‘‘firmado en Alcaraz’’ seria enviado a Buenos.
Aires y sometido a la aprobacién de Rosas. Si tal cosa suce-
diese —se agrega—, se demostraria el sometimiento de Mada-
riaga, lo cual estaria en contradiccién con la declaracién que:

(®) El Comercio del Plata, del 2 de julio de 1846, p. 2, col. 1-2.
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habia hecho a persona de su amistad —que no se nombra pero
que se hace suponer que sea Urquiza—, acerca de trabajos rea-
lizados de comfin acuerdo, dando a entender que existia un
entendimiento (%). La noticia, sin emabrgo, contiene un dato
de interés: el tratado ya estaba, por lo menos, concertado y
quizd redactado en sus puntos fundamentales, entre los comi-
sionados de Madariaga y de Urquiza que se reunieron en Al-
caraz en mayo, suposicién que es coincidente con la observa-
cién que hicimos —que hizo Rosas—, con respecto a la celeri-
dad de la entrevista de los dos gobernadores en agosto.

El Mensaje del gobernador Madariaga a la Legislatura de
su provincia, del 24 de mayo, y las proclamas al ejército y al
pueblo, del 25, fueron consideradas en Montevideo pruebas in-
equivocas de que se mantenia firme contra Rosas, sin que pu-
diera decirse que en Urquiza existia igual disposicién.

Urquiza objeté la publicacién de esos documentos, que no
se conciliaban con una prudente reserva.

En el Mensaje, el gobernador declaraba que los aconteci-
mientos correspondian ‘‘a las combinaciones de la prudencia
y a las miras de las conveniencias universales, a las cuales tie-
nen que ceder todas las opuestas tendencias’’, manifestacién
que iba dirigida a desarmar la resistencia ya manifestada a una
posible alianza con Urquiza. Las proclamas al pueblo y al ejér-
cito, que con el anterior documento fueron reproducidas en
El Nacional y en El Comercio del Plata, no tenian desperdi-
cio. En la proclama al pueblo se decia que ‘‘En vano el furor
del déspota argentino amenaza nuestra existencia: vuestro va-
lor lo desprecia, y vuestra constancia os llena de gloria”’, Al
ejéreito le decfa: ‘‘jSoldados! La obra de-la reorganizacién so-
cial, euya principal parte es a vosotros debida, no estd distan-
te’’. Convengamos en que, como acto impolitico, no podia dar-
se mayor alarde de imprudencia, aunque como fanfarronada
produjese su efecto, sobre todo para desarmar a la oposicién.

Al publicar esos documentos, El Comercio del Plata hacia

(®) 1Ibid., del 8 de julio de 1846, p. 2, col. 4, y p. 3, col. 1.



reflexiones acerea de la disposicién que manifestaban y que ve-
nfa a demostrar, en forma inequivoca, que Madariaga se man-
tenia firme contra Rosas. Con respecto de Urquiza, se mante-
nfa la duda y hasta se insindia la sospecha de que una méiscara
de traicién no encubriese sus intenciones. ‘‘Por lo que hace a
la seguridad exterior —decia—, quisiéramos que sin dejar de
procurar la alianza del Entrerrios;_que podria ser decisiva,
confiase principalmente en sus propias fuerzas, y no perdiese
momento de prepararse para todos los casos. Lia politica del
gobernador Urquiza nada se presenta menos que franca; y ya
era tiempo de que Corrientes supiese sobre ella algo més de lo
que sabe. Un momento ha de llegar en que el jefe entrerriano
se muestre sin disfraz: si al quitirselo, aparece siempre la fi-
gura implacable del antiguo enemigo jay de Corrientes sino se
halla en ese momento completamente preparada!’’ (7).

Publicé también, toméndolo igualmente de El Nacional,
el articulo publicado en el diario oficial de Corrientes, en que
se habla de la comunidad de intereses entre las dos provincias
del Parand y de la posibilidad de que una alianza pudiera ser-
vir para ‘‘imponer la ley a las demés’’ (8). y dié la noticia —
que era falsa—, de que Juan Madariaga estuviese tramitando
en Asuncién una alianza del gobierno del Paraguay con Ur-
quiza, en la que podria entrar jel general Paz!.

En Chile se recibieron noticias que hicieron creer a los
emigrados que la caida de Rosas podia no estar distante. Sar-
miento recibié cartag que alentaban esa esperanza y en El Mer-
curio se publicé la noticia de que el ejéreito del general Paz
estaba disuelto y que Madariaga y Urquiza se habian aliado
contra Rosas (7).

Resulta altamente significativo, que el secreto de lo que
debia estipularse en Alcaraz en el mes de agosto, fuese cono-

(") El Comercio del Plata, del 10 de Juho de 1846, p. 1 7 2,

(®) Cfr. Universidad, N° 21, citado, p. 136.

(*) Carta de José Antomo Pérez Cotapos a Antonio Ximeno, del 2
de julio de 1846, en Archivo general de la Nacién, 8. 10,C. 26.4.
6, N¢ 4.
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cido en Paris por noticias enviadas en mayo desde Montevi-
deo. Mayo es, seglin nuestra opinién, el mes en que se ajusté
el tratado, por lo menos en sus puntos fundamentales. El 15
de agosto —por rara coincidencia en la fecha del tratado de
Alcaraz—, el Courrier Frangais, di6 la siguiente noticia: ‘‘El
general Urquiza se ha declarado en favor de la federacién de
las provincias de Entre Rios y Corrientes. No hard la guerra
a Rosas pero se separari de él..."". ‘‘E] Entre Riog y Corrien-
tes estin actualmente federadas; permanecerin neutrales en-
tre Rosas y la Repiiblica Oriental. ;Qué viene entonces a ser
de ese famoso sistema americano tan altamente proclamado por
el dictador de Buenos Aires?’’’ (19), Es evidente que, al tras-
mitirse desde Montevideo, la noticia arrastré consigo la ver-
sién de una alianza separatista, con la cual se pensaba asestar
un golpe a la politica de Rosas y reforzar la de los paises inter-
‘ventores.

Méis que las indiscreciones de la prensa de Montevideo —
al fin de cuentas habia guerra con la Banda Oriental y los
emigrados encontraban conveniente desacreditar la politica de
Rosas—, lo que fué realmente nocivo para los fines de la alian-
za fueron las indiscreciones del gobierno de Corrientes, que no
supo guardar silencio sobre hechos que, al divulgarse. revela-
ron a Rosas los entretelones de la politica que se hacia al mar-
gen del Tratado de Alcaraz.

Eran si nocivas para Rosas —no obstante las falsedades y
contradiceiones, reveladoras de la cireculacién de rumores in-
quietantes—, las noticias que desde Montevideo se transmi-
tian al extranjero, por la influencia que ejercian-sobre la cues-
tién en ese momento palpitante de la intervencién anglo-fran-
cesa. Para contrarrestar sus efectos, hizo publicar en La Ga-
cetg Mercantil el mensaje del gobernador de Corrientes y no-
ticias tomadas de EI Federal Entre-Riano, segiin las cuales no
se habia realizado todavia la entrevista de los gobernadores,

(*) Reproducido por El Comercio del Plata, del 7 de diciembre de
1846, p. 2, col. 2
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esperandose el regreso de Juan Madariaga, quien se encontra-
ba en Asuncién negociando un acuerdo entre Paraguay y la
Confederacién (1!). No habia, decia La Gaceta, motivo ningu-
no para variar el juicio que habian merecido los sucesos (2).

Coineidente con ia publicacién de los documentos oficiales
a que nos venimos refiriendo, fué la de noticias acerca del pro-
greso que realizaban las armas ‘‘riveristas’”’ en la Banda
Oriental,

Embarcado en una guerra que no habia terminado, aun-
que todas las noticias hablasen de que se habia hecho ‘‘defini.
tivamente’’ la paz, el pueblo corréntino encontraba en los su-
cesos de la Banda Oriental la confirmacién de que el poder de
Oribe, y por consiguiente de Rosas, estaba declinando.

Todo hacia creer, en efecto, en un triunfo préximo de la
causa ‘‘riverista’’ y de sus aliados.

‘‘Rivera crea cuerpo’’ —decia El Pacificador, en el mes
de julio—, tiene 1800 hombres —que poco después se hacian
ascender a 3000—, batié a Montoro y a Flores y domina toda
la costa del Uruguay hasta Colonia; Garibaldi tenia 1000 hom-
bres en El Salto y se le unirian las fuerzas que bajaban de
Montevideo en 7 buques y las que comandaba el general Medi-
na; el blogueo anglo-franeés se hacia sentir cada dia con més
energia; en la Ensenada de Barragdn 40 buques de Buenos
Aires habian sido incendiados; el convoy anglo-franeés habia
pasado sin novedad las baterias de Obligado.

En estos como en otros casos, lo que importa no es la exac-
titud ni la veracidad de las noticias, sino lo que el pueblo co-
rrentino lefa y crefa. .

A principios de agosto se publicé una carta de Garibaldi,
dirigida a Antonio Madariaga, fechada el 9 de julio, ddndole no-
ticia del triunfo obtenido por Rivera en Las Viboras sobre las

() El Federal Entre-Riano, del 2 de julio de 1846.
(®) La Gaceta Mercantil, del 17 de julio de 1846, p. 1, eol. 3, ¥
P- 2, col. 1-2,
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fuerzas de Montoro, a quien tomé 300 prisioneros, tres o cua-
tro mil eaballos, artilleria y pertrechos de guerra (13),

El desmoronamiento de Oribe era pues, a juicio del go-
bierno de Corrientes, un hecho que debia consumarse a corto
plazo. ‘‘Llamamos la atencién del Mundo y muy especialmen-
te de los Ministros Interventores —decia Kl Pacificador—. so-
bre este hecho. ; Dénde estd el prestigio, la opinién, la prospe-
ridad de Oribe?. Ni la victoria puede sostenerlo, ni cerca de
cuatro afios le bastan para dar alguna consistencia a su poder:
eg siempre una entidad que se deshace, que vive por Rosas, que
no podria existir sino para 81"’ (14),

Abundan los testimonios, para poder asegurar que las re-
laciones eran francas y cordiales a través de la frontera uru-
guaya. Los entrerrianos eran bien recibidos en El Salto, habia
paso franco para los paraguayos y el trifico entre Montevideo
y Gualeguaycht y el Arroyo de la China, aumentaba diaria-
mente.

Después de firmado el Tratado de Alearaz —cuya noti-
cia, como sabemos, se divulgé rédpidamente por la correspon-
dencia de Urquiza y Madariaga, especialmente por la de Ur-
quiza—, no fué menor la confusién de la opinién piblica, re-
flejada en los 6rganos de informacién. Las demostraciones pé-
blicas de regoeijo tuvieron por fundamento la noticia, que bas-
taba para justificarlas, de haberse hecho la paz y de que Co-
rrientes se habfa reincorporado a la Confederacién, aunque Jos
términos del Tratado de Alcaraz continuaron ignorados o dé-
bilmente entrevistos, sin que el espiritu piblico se curase del
presentimiento de que algo trascendental se avecinaba.

Pero C. Cabral —el gobernador de Corrientes depuesto por
Madariaga—, ignoraba el 30 de agosto en qué consistja el tra-

(*) El Pacificador, del 2 de agosto de 1846, p. 6, col. 2.
(M) Ibid., del 6 de agosto de 1846, p. 2, col. 1
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tado. Su finiea noticia se reducia a lo que todos sabian, que se
habfa hecho la paz, y a que era franca la navegacién entre los
puertos de las dos provineias (*°). Lo mismo le ocurria a otro
informador oficioso, Antonio Segovia, que como Cabral se apre-
suré a trasmitir la noticia a Remigio G. Moreno (1%). Esas car-
tas, como muchas otras, pasaron a manos de Felipe Arana,
quien hizo sacar copias para Rosas, haciéndole saber, de pa-
80, que Urquiza no habia contestado las comunicaciones que se
le hicieron, relativas a entrada en puertos entrerrianos de bu-
ques procedentes de Paraguay y Corrientes, El comercio que
ge hacia, incomodaba visiblemente la politica rosista. Hacia fi-
nes del afio, en el momento en que iba a producirse el rechazo
del Tratado, no se permitia a buques de Buenos Aires salir con
destino a puertos de Entre Rios o de Corrientes,

Hacia noviembr: las noticias habian comenzado a tomar
cuerpo, No se ocultaba ya que el pronunciamiento contra Rosas
era un hecho, fuese por un movimiento separatista —en el eual
continuaban sofiando los emigrados y alimentaba quizi la espe-
ranza de Madariaga—, o constitucionalista como algunas voces
afirmaban. ‘““Muy pronto se veri el pronuneciamiento contra
Rosas’’, era en Montevideo la noticia llegada de El Salto, y
como una demostracién de que tal versién no carecia de fun-
damento y se tenfa por cierta, por lo menos en algunos grupos,
se produjo la evasién de los jefes y oficiales unitarios inter-
nados en el Brasil (7).

Entre el climulo de noticias contradictorias que todavia
continuaban circulando, deben destacarse por lo menos dos, en
las cuales se manifiesta una exteriorizacién de repudio contra
las imposiciones de la dictadura rosista: el libre uso en Corrien-

(®) Carta a Remigio G. Moreno, en Archivo general de la Naci6n
8. 10,C. 26,4. 5 N? 6.

(*) Ibid.

(Y Bl Comercio del Plata, del 6 de noviembre de 1846, p. 2, col. 1.
Entre los jefes y oficiales evadidos que llegaron a Montevndeo, se en-
contraban los generales Abalos y Juan Pablo Lépez, los tenientes coro-
neles Elias y Aldao, los coroneles Hornos, Blanco, Salas y Segovia, ¥
los sargentos mayores Escobar y Rodriguez.
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tes de la divisa azul y blanca y la ninguna molestia que quie-
nes la llevaban encontraban en Entre Rios; la supresién del
lema ‘‘{Mueran los salvajes unitarios!’’ en algunos documen-
tos oficiales, como ser pasaportes de pasajeros procedentes de
Entre Rios que pasaban a la Banda Oriental.

La transformacién que comenzé a operarse en Entre Rios
desde que Urquiza tomé la direccién personal de los negocios,
no pudo menos que llamar la atencién en Montevideo. Claro es-
t4 que nadie imaginaba cuél era la finalidad concreta del fo-
mento de todas las fuerzas vivas de la provineia, que hoy sa-
bemos que estaba encaminada a colocarla en condiciones de
asumir la direccién de la organizacién nacional. La seguridad
para las personas, el cese de persecuciones y violencias, la aco-
gida que comenz6 a darse a los refugiados politicos y el clima
de relativa libertad y tolerancia, no pudo menos que excitar
el comentario piblico. Surgié pronto la necesidad de hacer el
paralelo entre el gobierno orginico de Urquiza y el *‘sistema’”
de Rosas: ‘‘Si todos los antecedentes y todos los hechos relati-
vos a la provincia de Entrerrios estuviesen en consonancia con
algunos que hemos sefialado a la atencién de nuestros lectores,
no vacilariamos en ereer que aquella provineia habia entrado
con pie seguro en el camino que desedramos ver seguir a todos
los pueblos del Rio de la Plata: hay en efecto, algunos de esos
hechos, cuya existencia no se acomoda con el estado de guerra y
de inseguridad, con el régimen excepcional y arruinador a que
la dictadura tiene sometidos estos paises’... ‘‘Dos gobiernos
que proceden de modo tan distinto, que propenden a dar a sus
respectivas provincias ocupaciones y tendencias tan opuestas,
como son la paz y la guerra ;pueden pertenecer a un mismo
sistema, dirigirse a un mismo fin? No lo parece asi, pero no
podemos todavia afirmar que asi no es: contentémonos 2on se-
iialar los hechos, con dar los pormenores que vamos, poco a
poco, averiguando’ (38).

Si la pasién politica, la incomprensién, la desconfianza y

(*®) El Comercio del Plata, del 28 de noviembre de 1846, p. 2, col. 2-3.
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el rencor personal, nc hubiesen embargado los 4nimos e impe-
dido franquear una relacién que se presentaba oportuna, muy
otro hubiera sido el juicio que la politica de Urquiza merecié
2 los emigrados. Pero como la pasién, la desconfianza y el ren-
cor subsistieron, el desenlace de seis afios después estaba incu-
bado en los antecedentes y en las circunstancias mismas de la
alianza.

ANTONINO SALVADORES
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